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Spolecznos¢ wiezniow

Prawo zrodzilo bezprawie. Relacje byly dwustronnymi wymianami. Nie sposob
rozstrzygnac, co byto pierwsze. Kolejnym ogniwem tancucha stata si¢ kara, ktore; wytworem
byli wigzniowie. Poczatkowo nieliczni, jakby pojedyncze niezwracajace szerszej uwagi
przypadki losowe. Poczynajac od XIX w. zjawisko rozszerzylo si¢ do takich rozmiardéw, ze nie
sposob nie uzna¢ go za swoistg zbiorowos$¢, nowg spoleczno$¢ — spoltecznos¢ wigzniow,
nieprzypadkowa, zhierarchizowang, powigzang roznorakimi interesami, a przy tym nie wolng
od wewngtrznych konfliktow. Spotecznos¢ wiezienna byta zawsze zroznicowana, co wynikato
z 0go6lnego zroznicowania spoteczenstwa, lecz glownie bylo rezultatem podziatow oficjalnych.
Pierwszy istotny podzial przebiegal na linii wigzniowie $ledczy i wigzniowie osadzeni, po
wyrokach. Ci pierwsi, w 1912 r. w wiezieniach gubernialnych Krolestwa Polskiego stanowili:
w Kaliszu — 34% ogoéhi wigznidw, w Suwalkach i Siedlcach — 40%, w Kielcach i Lublinie
ponad 40%, w Piotrkowie, Radomiu i Plocku okoto 50%. W wigzieniu tomzynskim stanowili
mniej liczng grupe, bo zaledwie 21%. Jednak juz w nast¢gpnym roku ich liczba znacznie si¢
zwigkszyla, osiggajac w poszczegdlnych miesigcach 34-35% ogdlnego stanu wigzniow, czyli
na poziomie poréwnywalnego z lomzynskim wiezienia w Kaliszu.? Okres pozostawania w
Sledztwie, przed osadzeniem, byt zawsze traktowany jako najgorszy w zyciu wi¢znia. Byt to
okres izolacji od innych wigzniow, braku szeregu uprawnien (chociazby widzen,
korespondencji, pracy), niepewnosci, co do dalszych loséw, a wiec trudny psychologicznie. Po
wyroku skazani na ogét przychodzili do siebie. Specyficzng dal Rosji i calego imperium cara
kategorig wigzniow byli tzw. ,,mirowyje”, czyli skazani przez Sady Pokoju. Byli to osadzeni za
drobne przestgpstwa z niskimi wyrokami. Trzymali si¢ na ogél razem i nie wchodzili do

wigziennej ,.elity przestgpcze;j”.
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Inny z zasadniczych podzialow wieznidw, zwigzany z charakterem przestepstwa,
sformalizowany od 1886 r. r6znicowal wieznidow na kryminalnych i politycznych. Z natury
rzeczy spoteczno$¢ wieznidow zdominowana byla statystycznie przez wiezniow kryminalnych i
byly to wielkosci o wigkszej stabilnos$ci od liczby wigznidow politycznych, ktérych skala
podlegata wigkszym wahaniom w zaleznosci od stabilizacji badz destabilizacji politycznej
panstwa. W panstwie carow, w tym szczeg6lnie w Krélestwie Polskim w II pot. XIX wieku i
na poczatku XX wieku ilo$¢ wiezniow politycznych utrzymywala si¢, z pewnymi tylko
wahaniami, na bardzo wysokim poziomie. Jesli wierzy¢, z braku innych mozliwosci,

obliczeniom Jozefa Konczynskiego to w 30-leciu 1877-1906 przestgpstwa przeciwko panstwu

1 porzadkowi publicznemu w Krolestwie Polskim stanowity 26,4% wszystkich przestepstw. W
latach 1902-1906, a wigc narastania wrzenia i poczatkow rewolucji gubernia fomzynska byta
na czwartym miejscu w Kroélestwie Polskim pod wzgledem skazah przez wszystkie sady za
przestepstwa przeciwko panstwu, posiadajac wskaznik 43,2 na 100 tys. mieszkancow, po
guberni plockiej ze wskaznikiem 48,3, lubelskiej — 47,6 i suwalskiej — 44,6.% Brak szerszych
danych o miejscowych wigzniach politycznych. W okresie poprzedzajagcym wrzesniowa
ewakuacje wigzniow w 1914 r. stanowili oni $rednio 26% ogdhu wigznidw, natomiast az 38%
wiezniow pozostajacych pod sledztwem.* W okresie wydarzen rewolucyjnych 1905-1907 i lat
porewolucyjnych represji wskaznik procentowy wiezniow politycznych w Lomzy byl z
pewnoscig nieco wigkszy. Nie wydaje si¢ wszakze, by w dluzszym przedziale czasu przekraczat
liczbe 30%.

Linia podziatu wiezniow przebiegata tez wedhuig kryterium pochodzenia spotecznego, a
nawet w wigzieniu wystepowata wyrazniej migdzy wigzniem szlachcicem a chlopem czy
wyrobnikiem miejskim. Sktad spoteczny wigzniow tomzynskich byl w powaznej mierze
odbiciem struktury spolecznej guberni tomzynskiej. Tak wiec zdecydowana wiekszos¢
wigzniow stanowili chlopi. Wnioskowaé¢ o tym mozna m.in. na podstawie zachowanych
fragmentarycznych danych sadowych, z ktorych wynika, ze w 1881 r. stanowili oni 62% ogotu
skazanych, w 1888 r. — 76%, w 1889 r. — 68%. Druga pod wzgledem liczebnosci grupe
wigznidw stanowili — sadzac na podstawie skiadu spotecznego skazanych przez sady w guberni
lomzynskiej — mieszczanie. W 1881 r. byto ich — 16,5%, w 1888 — 23%, w 1889 r. — ok. 28%.

W strukturze spotecznej guberni tomzynskiej II polowy XIX 1 poczatkow XX w. wyraznie

3 J. Konczynski, Stan moralny spoleczeristwa polskiego na podstawie danych statystyki kryminalnej, \NWarszawa
1911, s. 37; tablica XXX Przestepczos$¢ poszczegolnych guberni Krolestwa Polskiego z uwzglednieniem trzech
zasadniczych kategorii przestepstw, s. 183.
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jeszcze zaznaczala si¢ jako oddzielna grupa drobna szlachta, chociaz bardzo czesto poza
pochodzeniem i plynaca z tego dumg niczym innym nie wyrdzniata si¢ od chlopoéw. Szlachta
rodowa, dysponujaca wickszymi majatkami, byta stosunkowo nieliczna. Znajdowato to swoje
odbicie zard6wno wsrod sadzonych i skazywanych przez sady, jak réwniez wsrdd wieznidow. W
1881 r. wsérdd skazanych znalazly si¢ az 1424 osoby (w tym 174 kobiety) sposrod szlachty
drobnej, co stanowito — 16,1% ogdtu skazanych. Skazani wywodzacy sie ze szlachty rodowe;j
stanowili — 2,2% ogohu skazanych. Za 1888 r. brak danych liczbowych, natomiast procentowo
— szlachta drobna wsrod ogdhu skazanych stanowita 0,7%, a szlachta rodowa — 0,3%, czyli
ogdtem 1%. Taka sama wielko$¢ procentowa wystapita w roku 1889.> Wysoki w poréwnaniu
do lat 1888-1889 udziat szlachty wsrdd skazanych w 1881 r. da si¢ wytlumaczy¢ roéznicg w
naliczaniu danych przez pokretna, nieporoéwnywalng czesto statystyke oficjalng. Wysoki
wskaznik z 1881 r. powstal najprawdopodobniej w wyniku uwzglednienia do naliczen skazan
zaroOwno wyrokow Sadu Okregowego, jak 1 Sadow Pokoju. Te ostatnie rozpoznawaty wiasnie
wiekszos$¢ drobnych spraw, wydajac krotkoterminowe wyroki skazujace. Dane za lata 1888-
1889 dotycza najprawdopodobniej skazan przez Sad Okregowy i stad ta wielka rozpietos¢ w
liczbach. Mozna jednak z tego wywnioskowaé, ze zardéwno wsrdd skazanych za drobne
przestepstwa, jak 1 wiezniow krotkoterminowych procentowy udziat szlachty byt wcale
pokazny. Natomiast wsrdd przestepstw powazniejszych 1 wsrdd skazanych na dlugoterminowe
wyroki udzial szlachty byt stosunkowo niewielki. Oczywiscie nalezy tu rozgraniczy¢
przestepczos¢ kryminalng od politycznej. Z calg pewnoscig przez caty wiek XIX szlachta —
cztonkowie nielegalnych organizacji, partii 1 stowarzyszen oraz uczestnicy powstan
narodowych stanowili gldowna mas¢ wiezniow politycznych caratu. Od przetomu XIX/XX w.,
a szczegblnie od rewolucji 1905-1907 r. sytuacja w tym wzgledzie ulegta zmianie, gdyz wsrod
wigzniow politycznych zaczeli dominowac przedstawiciele inteligencji 1 proletariatu, w tym
takze rolnego, i dziatacze partii rewolucyjnych i niepodlegto$ciowych. Pochodzenie spoteczne
chyba silniej nawet roznicowalo wi¢znidw, niz wystgpowalo to na wolnosci. Szlacheccy
wigzniowie posiadali szereg uprawnien im przystugujacych, jak chociazby zwolnienie od pracy
czy nakaz chlosty.

Odrézniana statystycznie grupa wiezniow byli wojskowi. NajczeSciej wigzniami tej
kategorii byli dezerterzy z wojska badz szeregowi zotierze dopuszczajacy si¢ przestepstw
pospolitych, rzadziej zohierze zwiazani z dziatalnoscig polityczna. Najczesciej byli to Rosjanie

odbywajacy stuzbe wojskowa na terenie Krolestwa Polskiego, gldéwnie w garnizonach guberni

% Obzor Lomzinskoj Guberni za 1881 g., Lomza 1882. Narodnaja urawstwiennost, s. 44, wyliczenia autora; Obzor
Lomzinskoj Guberni za 1888 g., s. 45; Obzor Lomzinskoj Guberni za 1889 g., s. 51-52.



tomzynskiej. W 1881 r. wsrodd ogotu skazanych stanowili oni grupe 34 o0sob, tj. 0,4%. Podobnie
w roku 1888 — 0.3%, a w 1889 nawet 1,3%. W wigzieniu lomzynskim przebywali najczesciej

krotko, przesytani nastepnie etapem do rot aresztanckich badz wiezien wojskowych.®

Trudno precyzyjnie okresli¢ wiek wigznidw. Odwotujac si¢ tu do mato precyzyjnych
danych dotyczacych wieku skazanych przez sady guberni mozna stwierdzié, ze wsrod
skazanych i wigzniow dominowali w 1883r. chlopi i mieszczanie w przedziale wiekowym 21 -
50 lat, w latach 1885-1887 w wieku 17-60 lat. W 1888 skazani (wi¢zniowie) w podziale
wiekowym stanowili: ponizej 17 lat — 2%, 17-20 lat — okoto 11%, 31-40 lat — okoto 74%, 41-
50 lat — 1%, 51-60 lat — okoto 10%, powyzej 60 lat — 0,1%. W 1889 r. ponizej 17 lat bylo takze
2% skazanych, w wieku 17-20 lat — 14%, 21-30 lat — 28%, 31-40 lat — 33%, 41-50 lat — 13%,
51-60 lat — 9%, powyzej 60 lat — 0,4%. Jak wynika nawet z tych fragmentarycznych danych
gross wigznidw, bo 87% w 1888 r. 1 77% w 1889r. stanowili wigzniowie w wieku do 40 lat,
czyli w okresie najwickszych mozliwosci psychofizycznych 1 intelektualnych,
niewykorzystywanych, a czesto dlawionych 1 bezpowrotnie niszczonych w wigzieniach.

Oprécz wymienionych juz podzialow wigzniow osadzonych 1 skazanych réznicowaty
takze wyroki. Najpowszechniejszg kategori¢ stanowili skazani na zwykte wigzienie. Drugg po
nich pod wzgledem liczebnosci grupe w wigzieniu fomzynskim stanowili skazani na oddziaty
Poprawcze czy wczes$niej na Roty Aresztanckie. Zdecydowanie mniejsze byty grupy wiezniow
katorzan, ktorych liczba w poszczegdlnych miesigcach 1913 r. wahata si¢ od 7 do 16 0sob, w
tym kobiet od 50% do 100%. Zdecydowana przewaga kobiet wsrod skazanych na roboty
katorzne byta najczesciej nastgpstwem popelionego przez nie dzieciobdjstwa nieslubnego
noworodka. Minimalng ilo$¢ wsrdéd wiezniow tomzynskich w 1913 r. stanowili: skazani na
osiedlenie na Syberii — 1 kobieta w okresie maj — sierpien oraz skazani na twierdze, ktorych w
poszczegdlnych miesigcach byto od 1 do 10.8

Stosunki migdzyludzkie spolecznosci wigziennej czgsto przybieraly zdecydowane i
skrajne formy, a konflikty stawaly si¢ bardziej dramatyczne niz na wolnosci. Wigzienie
tworzylo wlasny, zamkniety $§wiat, ktéry miat jednak swoja dynamike; walczono tu o
przestrzen, o lepsze miejsce, o prawa i przywileje, o dluzsze spacery, widzenia, mozliwos$ci
korespondencji, o pracg badz wspolne spotkania, o przywddztwo, o wszystko. Tu wreszcie
pracowano lub pozostawano w przymusowej bezczynnosci, handlowano, a takze zabawiano

si¢. W wigzieniu modlono si¢ indywidualnie 1 instytucjonalnie — zbiorowo, rodzily si¢ tu dzieci,
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chorowano i umierano. W spotecznosci wieziennej relacje migdzy wi¢zniami a nadzorem byly
bardzo zlozone. Z natury rzeczy wynikat otwarty antagonizm, ale zycie i jego potrzeby rodzity
czesto swoisty modus vivendi oparty o swoista wspotprace. Oczywiscie bardzo wiele zalezato
od naczelnika wigzienia i podleglej mu strazy wigziennej. Wigzniowie tomzynscy mieli to
szczgscie, ze kierownictwa wiezienia, za wyjatkiem ostatnich 12 lat przed wycofaniem si¢
Rosjan z Krolestwa Polskiego, bylo polskie. Takze dwaj ostatni naczelnicy — Rosjanie jako
ludzie z wyksztalceniem nauczycielskim i przeszto$cia urzednicza, a nie chociazby wojskowa,
byli pomimo catej urzedniczej stuzbowosci ludzmi tolerancyjnymi i niepowodujgcymi sytuacji
konfliktowych. Straz wiezienna w zdecydowanej przewadze ztozona z Polakow w wigkszosci
co najmniej sympatyzowata, a niejednokrotnie niosta pomoc 1 ustugi wiezniom politycznym,
zachowujac si¢ takze poprawnie w stosunku do wigzniow kryminalnych. Przemawiajg za tym
publikowane wspomnienia bytych fomzynskich wiezniow politycznych, jak rowniez zapisy kar
stosowanych przez naczelnikoOw za nieregulaminowe zachowanie si¢ straznikOw wobec
wiezniow.

Wigzien kryminalny Modzelewski wbrew zakazowi byl w styczniu 1905 r. co najmniej
dwukrotnie wypuszczany bez nadzoru na korytarz I oddziatu ogolnego przez petiagcego stuzbe

straznika Jozefa Ranika, za co straznik zostat ukarany raz 7 dniami aresztu, a za drugim razem

5 dodatkowymi stuzbami nocnymi. 19 kwietnia 1905 r. straznik — Rosjanin Agalcow,
przymykajac oko na zakazy, dopuscil, ze grupa wieznidow wracajagca z pracy w miescie
przyniosta do wigzienia tyton — towar niezmiernic poszukiwany w wiezieniu, bedacy
elementem wymiany handlowej. Wigzien kryminalny Ignacy Majewski pracujagcy we wrzesniu
1905 r. na cmentarzu uzyskal zgode nadzorujacego go straznika — Rosjanina Konstantina
Siergiejewa na oddalenie si¢ w towarzystwie stréza cmentarnego do miasta celem dokonania
zakupow. Straznik zostal skazany pigciodobowym aresztem. Na poczatku kwietnial909 r.
straznik Wladystaw Koscielecki nie tylko pozwolit wigzniowi przebywajacemu w pracy poza
wigzieniem pi¢ wodke, ale i sam w tym uczestniczyl, wracajac pijanym do wigzienia. Za
powyzsze byl karany grzywna 2 ruble. Inny straznik — Siemion Katwicz pozwolil wi¢Zniowi
Archipal Kostro zakupi¢ w miescie i przynies¢ do wigzienia wodke, za co zostal ukarany
grzywna 2 rb we wrze$niu 1912 r. Ten sam straznik w lutym 1913 r. pozwolit wigZniowi
Grigorijanowi Smirudnowi upi¢ si¢ w czasie pracy na zewnatrz wigzienia.

Straznicy tolerowali czgsto zakazane glo$ne rozmowy wewnatrz wiezienia, jak i

prowadzone z osobami stojacymi na ulicy pod murami wigzienia czy tez z przywozacymi

® Cytowane wspomnienia: R. Jablonowskiego, W. Jastrzebskiego, Wi Dabrowskiego, M. Czarnickiego, B.
Winiaralnego oraz APL, LGT 101 Kniga prikazow naczalnika tiurmy od 23 IX (6 X) 1904 do 3 (16) V 1914 .



produkty do wiezienia. Wbrew surowym zakazom prowadzenia przez straznikOw rozmow z
wi¢zniami dochodzilo niejednokrotnie do tego. Za uczestnictwo w zbiorowej rozmowie
wigzniarek — prawdopodobnie politycznych — naczelnik ukarat na poczatku 1912 r. strazniczke
Franciszke Surawska. Zdarzalo si¢, ze straznicy nadzorujacy wiezniow kryminalnych
pracujacych na zewnatrz wigzienia dopuszczali wbrew regulaminowi do ich spotkan z
rodzinami, a nawet do przyjmowania paczek. Odnotowano m.in. przypadek spotkania wi¢znia
Jana Jemielitego z zona, ktora przekazata mu tez paczke w pazdzierniku 1913 r.

Czasami chcac okaza¢ wspolczucie, ulzy¢ wiezniowi, na przyktad palaczowi
pozbawionemu papierosOw, straznicy stosowali wybiegi w formie wyrzucania dopiero co
zapalonego przez siebie papierosa i udajac, ze nie widzg faktu jego podnoszenia i palenia przez
wieznidow. Takie praktyki byty jednak takze zabronione 1 karalne, o czym przekonat si¢ w lutym
1097 r. straznik Jozef Niksa, ktory otrzymat za to nagang. Znany z duzej wyrozumiato$ci,
tolerancji 1 wspodlczucia wobec wiezniow st. straznik J. Tomaszczyk, chcagc pomodc wigzniom
pracujagcym w kuchni, sam wiaczyt si¢ do pracy, za co naczelnik ukarat go, gdyz zachowanie
takie bylo sprzeczne z regulaminem.

Straznicy dopuszczali czasami wbrew regulaminowi, na prosbe wiezniow badz udawali,
7e tego nie widza, zeby niektorzy wiezniowie otwierali 16zka przed godzing 20%, by méc sie
potozy¢, badz na oddziatach ogdlnych wypuszczali do sprzatania korytarza zamiast jednej to
wszystkie cele naraz, co utatwialo wiezniom wzajemne kontakty, a bylo wbrew regulaminowi
1 za co winni ponosili kare, jak to mialo miejsce chociazby 12(25) I 1905 r. na II Oddziale
Meskim.

Od schytku XIX w. az do konca istnienia carskiej administracji nie odnotowano w
wiezieniu tomzynskim, w przeciwienstwie do niektérych innych wigzien zaré6wno w
Krélestwie Polskim, jak 1 w glgbi Rosji, szczegodlnie agresywnych postaw personelu
wigziennego wobec wieznidw. Lagodzenie stosunkOw na linii administracja wig¢zienna —
spoteczno$¢ wieznidow byla zreszta na przetomie wiekow nie tylko nakazywane urzedowo, ale
i wywotane lapownictwem i wszelkiego innego rodzaju przekupstwem. Przerwanie tego
procesu powszechnie wigzanego z wypadkami rewolucji 1905-1907, a nastgpnie represjami
porewolucyjnymi, jak si¢ wydaje w niewielkim tylko stopniu dotyczylo wiezienia
tomzynskiego, w ktorym nie daly si¢ zauwazy¢ znaczace zmiany na gorsze. Natomiast wedhug
Elzbiety Kaczynskiej: ,,nastapitlo pogorszenie sytuacji i stosunkow w wigzieniach zwlaszcza
wobec wieznidw politycznych, w stosunku do ktorych odczuwano potrzebg zemsty. Wzrosty
konflikty migdzy personelem a wig¢zniami, migdzy wi¢zniami politycznymi a kryminalnymi,

miedzy samymi wigzniami politycznymi nalezacymi do rdéznych orientacji 1 nurtow



ideologicznych.”'® Potwierdzaja to dosyé liczne wspomnienia wigznidw politycznych
odnoszace si¢ do réznych wigzien (za wyjatkiem wigzienia lomzynskiego), opracowania
naukowe dotyczace tego okresu, wydawnictwa zrodet (np. F. Kon, Pod sztandarem rewolucji;
F. Kon, Sgdy wojenne w Krolestwie Polskim; P. Kon, Rzqdy generata Kaznakowa; S.
Martynowski, £6dz w ogniu; S. Martynowski, Pod stupem szubienicy; K. Bleszynski, O mnie i
nie o mnie, £.6dz 1961; F. Tych, Czwarte powstanie..., wydawnictwo Carat i klasy posiadajgce
w walce z rewolucja, 1 wiele innych opracowan i artykuldéw zamieszczanych m.in. w
»Niepodleglosci” czy ,,Wiezniu Politycznym”). Z drugiej strony autorka przyznaje, ze opisy
tortur, bicia, wszelkich innych form cierpien fizycznych i psychicznych w jakiej$ mierze mogly
wyplywac z ,,pobudzonej” fantazji wigznidow, bo nie brakowalo takze przykladow zyczliwego
stosunku do wieznidw politycznych, chociaz ich podloze widzi glownie w naturalnym jakby
szacunku wobec ludzi wyksztalconych czy z racji dysponowania przez wielu z tych wigzniow
zasobami pieni¢znymi. Na podstawie znajomosci realiow wigzienia tomzynskiego tym bardziej
trzeba si¢ zgodzi¢c z E. Kaczynska, ze nie wydaje si¢ uzasadnione twierdzenie G.
Danitowskiego, ze zawsze 1 wszedzie ,,gorgcym pragnieniem administracji wie¢ziennej jest
zréwnaé politycznych z kryminalnymi i na tym tle toczy sie nieustanna walka”.!

W Zadnym z dosy¢ licznych wspomnien wigznidw politycznych, jacy przeszli w okresie
rewolucji 1905-1907 r. przez wiegzienie lomzynskie, zardbwno tych miejscowych, jak i
przeniesionych tu z innych rejonéw Krolestwa Polskiego, nie wystepuje najmniejsza wzmianka
o konfliktach z wi¢zniami kryminalnymi czy dziataniach administracji wigziennej w tym
kierunku. Jak wyrazit sic Bogdan Winiarski w wiezieniu ,,panowaly stosunki konstytucyjne”.?

Niezaleznie od wahan sytuacji ogolnej, lokalnej specyfiki czy przypadkow
indywidualnych, stosunek do wigzniéw kryminalnych byt zawsze gorszy niz do politycznych.
Regulaminy wiezienne nie obejmowaty wielu stron zycia wigzniow pospolitych, sposobu
obchodzenia si¢ z nimi, a te, ktére obowigzywaly, nie byly czgsto przestrzegane. Pomoc z
zewnatrz instytucjonalnie prawie nie istniala, bo praktycznie towarzystwa patronackie jako zbyt
zalezne od wiadz nie mogly ingerowa¢ w sprawy wewnetrzne wigzien, ograniczajac si¢ na
gruncie tomzynskim do uczestnictwa w komisjach warunkowych, przedterminowych zwolnien,
probach organizowania pracy dla niewielkiej czg$ci wieznidw czy niezbyt znaczacej pomocy

materialnej po opuszczeniu wigzienia.

10 E. Kaczynska, Ludzie ukarani..., s. 416.
11 Tamze, s. 418-422, G. Danitowski, Wrazenia wiezienne, s. 63.
12 B, Winiarski, dz. cyt., s.



Nadzér wiezienny na 0goét dosy¢ niechetny i ostry wobec kryminalistow jednocze$nie
obawiatl si¢ powazniejszych zatargow z nimi, zwlaszcza w duzych wigzieniach. Zdarzaly si¢
wigc wcale nierzadkie wypadki, o czym juz byla mowa, pijanstwa wieznidow (szczegdlnie
pracujacych na zewnatrz), samosady, terroryzowanie wigzniow przez iwandw — wi¢ziennych
prowodyréw, hazard i handel. Bojki wsrod wigznidow kryminalnych musialy by¢ zjawiskiem
dosy¢ czestym, co wynika chociazby z charakteru okaleczen leczonych w lomzynskim lazarecie
wieziennym. Mozna domniemywac, ze niektore bojki mogli inspirowac sami straznicy, a nawet
jesli ich nie inspirowali, to ponosili win¢ za nie, chociazby poprzez zaniechanie interwencji.
Jest to bardzo widoczne na podstawie ,,Ksiegi rozkazoéw’ naczelnikow wigzienia lomzynskiego
z lat 1904-1914. Bojki mialy najczgsciej miejsce na ??? oddziatach ogdlnych oraz w trakcie
spacerow. W dniu 11(24) stycznia 1906 r. wiezien Cybulski zostal pobity na oddziale przez
innego wieznia — Marianskiego, za co dwaj straznicy oddzialowi Pawet Szczubulak i Piotr
Kowalczyk otrzymali nagany. 19 VII (1 VIII) 1906 r. o godzinie 112w czasie wyprowadzania
wiezniow na spacer doszto do bdjki Puszczanowa 1 Zycha przeciwko Gorczynskiemu, przy
czym Zych scyzorykiem czterokrotnie ranit Gorczynskiego. Bojke przerwala interwencja
straznikow przy pomocy zohierzy ochraniajacych wiezniow. Przy opatrywaniu rany okazaty
si¢ niegroznymi.

Nieznany z nazwiska wiezien katorzny przebywajacy 10(23) lipca 1909 r. w klozecie
pobil wigznia Josela Nowika. Straznik J6zef Wojno nie tylko, ze dopuscit do tego, ale nie chciat
ujawnic, kto byt sprawcg pobicia. W zwigzku z tym zostal ukarany przez naczelnika wysoka
grzywna — 5 rubli. W dniu 3(16) lipca 1914 r. o godz. 92 w trakcie spaceru na podwoérzu
szpitalnym wiezienh Adam Grodzki, skazany przez Sad Okrg¢gowy w Piotrkowie za rozboj i
probe ucieczki na 9,5 roku katorgi, co potem zamieniono na 9 lat 9 miesigcy 1 6 dni wigzienia,
ktoéry to wyrok odbywat w Lomzy, pobit i1 okaleczytl drugiego wigznia Feliksa Pastusik,
skazanego przez Warszawska Izbe Sadowa 17(30) stycznia 1914 r. z art. 102 kk na 5 lat katorgi.
W wyniku okaleczenia Pastusik utracit pierwsza cze$¢ drugiego palca prawej reki. Stato sie to
w obecnosci straznikow: Iwana Abramczuka, Zachara Kabatczikowa i1 Jana Malca. Zdaniem
naczelnika wigzienia straznik Iwan Abramczuk nie zareagowal na bojke z uzyciem ostrego
narzgdzia — prawdopodobnie noza — z tchdorzostwa, a nastepnie nie zglosit tego faktu
przelozonym, w zwigzku z czym zostat ukarany grzywna 3 rubli. Ponadto sporzadzono protokot
zajscia z mys$la pociagnigcia wigznia Grodzkiego do odpowiedzialno$ci karnej przed sadem.
Ostatnia znana bdjka wiezniow tomzynskich miata miejsce na miesigc przed ewakuacja, 2(15)
sierpnia 1914 r. w trakcie spaceru. Wywigzata si¢ ona miedzy wiezniami (prawdopodobnie

zolierzami) skazanymi na twierdzg. Jej przebieg i konsekwencje s3 nieznane, ale i w tym



wypadku reakcja nadzorujacego spacer straznika Jakuba Litwiniuka byta niewlasciwa, w
zwigzku z czym ukarano go grzywna.'®

Nawet nocg, przy pozamykanych celach, szczego6lnie na oddziatach ogoélnych straznicy
niechetnie zapuszczali si¢ w korytarze wigzienne. Stosunkowo dobre wspotzycie wiezniow
kryminalnych ze straznikami utatwiaty tapowki czy inne formy przekupstwa, jak chociazby
zapraszanie do wspolnego picia wodki badz obdarowywanie wodka przy okazji pracy na
zewnatrz wigzienia, o czym byla mowa. Wysoka tapowka — w wysokosci 40 tys. rubli legta u
podstaw stlynnego uprowadzenia 10 wiezniow politycznych z Pawiaka 1906 r. Najbardziej
porownywalne statystycznie do wigzienia lomzynskiego, wigzienie kaliskie cieszylo si¢
nieporéwnywalnie gorszg stawa z powodu naduzy¢ tamtejszego zastepcy naczelnika, ktory za
tapowki wypuszczatl kryminalnych m.in. na akcje zlodziejskie, po ktorych wracali celem
ukrycia si¢ do wiezienia, pozwalat jednemu z osagdzonych za zab6jstwo wychodzi¢ do pracy w
miescie bez nadzoru itp.'* Takie przypadki byly nie do pomy$lenia w wiezieniu tomzynskim.
Tu, w przeciwienstwie do wielu innych wigzien, nie odnotowano tez widocznych przejawow
konfliktow migdzy wiezniami kryminalnymi i politycznymi. Wérdd nielicznych na terenie
kraju pisemnych wypowiedzi wig¢znidw kryminalnych jest zupelie odmienne $wiadectwo
wystawione tym stosunkom przez wigznia kryminalnego z 1913 r., a pdzniejszego
pamigtnikarza i literata, Urke Nachalnika. Od pierwszego dnia pobytu w wig¢zieniu spotkat si¢
on z wielkg zyczliwoscig i pomocg ze strony wig¢znia politycznego S.L. — lat 46, z zawodu
adwokata, ktory od 3 lat byl wiezniem sledczym. Wprowadzat go w arkana zycia wig¢ziennego,
udzielat rad 1 wskazowek, jak si¢ zachowywaé, by nie zwrdci¢ na siebie uwagi straznika.
Zatozyt za niego 50 kopiejek za wybitg szybe w oknie celi, za co, jak rOwniez za ztamanie
regulaminu wi¢ziennego zakazujacego wygladania przez okno, zostal skazany na 7 dni karceru,
a pomoc politycznego uchronifa go od tego. Podawal mu przez korytarzowego cukier, herbate,
biaty chleb z mastem i inne produkty, w ktdre zaopatrywat si¢ w miescie. ,,Jacy to dobrzy ludzie
siedza w wiezieniu pomyslalem o swym znajomym” — pisat Nachalnik.'® Takze ze wspomien
Romana Jablonowskiego dotyczacych 1905 r. wynika jednoznacznie, ze miaty bardziej miejsce
przyktady wspolpracy niz konfliktow migdzy politycznymi i kryminalnymi, gdy ci pierwsi
pozyskiwali wychodzacych do pracy na zewnatrz wigzienia kryminalnych do nawigzywania

kontaktéw z ,,wolnoscig”. 1
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Na przyktadzie tomzynskim, jak si¢ wydaje, znajduje szczegdIne potwierdzenie opinia
E. Kaczynskiej, ze incydenty migdzy kryminalnymi i politycznymi wig¢Zniami byly czestsze w
tych stronach, gdzie najzywiej dziataty bojowki i milicja robotnicza, np. w Odessie, Warszawie,
Fodzi.!” Jest nawet pewna zalezno$¢ chronologiczna: od schylku 1905 r. robotnicy zaczeli
organizowa¢ oddziaty do walki z bandytyzmem i grabiezami, a od poczatku 1906 r. zaczely si¢
w wigzieniach_epidemiczne incydenty o krwawym przebiegu, ktore ominety Lomzg. Wigzienie
tomzynskie nie bylo wcale wyjatkiem, gdyz chociazby na Pawiaku, zarowno w okresie
rewolucji, jak 1 przed pierwsza wojng Swiatowa, kryminalni odnosili si¢ poprawnie wobec
politycznych, a nawet dochodzito do pewnej wspotpracy. W przypadku tego wigzienia mogto
to by¢ m.in. wynikiem dwukrotnej przewagi ilosciowej wiezniow politycznych, ale
niekoniecznie, bo przyktad tomzynski wskazuje, ze przy zdecydowanej przewadze, co najmniej
trzykrotnej, wigzniow kryminalnych tez nie musiato oznaczaé to z ich strony agresji wobec
wiezniow politycznych.

Swiat przestepcy w wigzieniach od poczatku ich istnienia byl zawsze silnie
zroznicowany z wyniesieniem do najwyzszej kategorii grupy kryminalistow skazanych za
najci¢zsze przestepstwa, w tym zbrodnie, na wysokie kary. W krolestwie Polskim na poczatku
XX w. nazywano ich przejeta od rosyjskich przestepcow nazwa ,,Urka”. '8 Byli oni wewnetrznie
takze podzieleni, przy czym najwyzsza pozycje zajmowali tzw. ,,iwany”’ badz lokalnie ziganami
(od ziganut — wyrzna¢, lupngc¢). I ta rosyjska nomenklatura przyjeta si¢ na ziemiach polskich.
Byli to najczesciej doswiadczeni, bezwzgledni, silni przestepcy — recydywisci zabdjcy,
bandyci, r6znego autoramentu oszusci, zbiegli z zestania i katorzniczych robot —tzw. powrotni,
ktorzy nie mieli juz wiele do stracenia, co dodawalo im sity i pewnosci siebie.

Z tym typem wigznidow liczyli si¢ nie tylko wspdilwiezniowie, godzac si¢ na ich
dominacj¢ 1 przywileje, na lepsze miejsce w celi, na decydowanie o wszystkich 1 wszystkim,
wlacznie z wymierzaniem ,,sprawiedliwosci” 1 wykorzystywaniem, takze fizycznym, ale i
straznicy. W pewnym sensie ta elita przestepcza imponowala nawet wigzniom politycznym,
gdyz w przypadku wspdlnych interesow ich zdanie decydowalo o postawie pozostalych
wigzniow, co decydowalo niejednokrotnie o powodzeniu w trakcie incydentow w wigzieniach,

walk o prawa wieznidw.
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Wsrod elity wigziennej wyrdzniali si¢ takze majdaniarze bedacy swoistymi kupcami i
bankierami wi¢ziennymi, pozostajacymi pod opieka iwandw. Specjalizacje zlodziejskie miaty
takze swoje odbicie w nazewnictwie i hierarchii. Blitowcy nalezeli do specjalistow od zlota,
szopenfeldziarze — od bizuterii, doliniarze — to wyciagajacy portmonetki, portfele i inne
przedmioty z kieszeni ludzi, najczesciej w thumie (na rynku, w kinie, podczas §wiat, jarmarkow
itp.), kasiarze badz klawiszniki to obrabiajacy sejfy i kasy, ,,chodzacy na wydre” — wyrywajacy
nagle damskie torebki i szybko oddalajacy si¢ z miejsca przestepstwa, chataciarze —
koniokrady. Najnizsi w hierarchii ztodziejskiej byli ,,chodzacy za piechotg”, czyli podkradajacy
drob. Te wszystkie typy ztodziejskie znalazty si¢ w opublikowanych wspomnieniach jednego
z nich, Zyda z Wizny Urke Nachalnika.

Inng zupetnie i nizej od iwanéw notowang grupa wigzniow kryminalnych byli tzw.
,hieobyci”, najczesciej przypadkowi 1 badz z afektu przestepcy, ludzie z natury dobrzy i
niezdemoralizowani ,karierg” przestgpcza 1 wigzienng. Na samym dnie wigziennego
spoteczenstwa znajdowali si¢ ludzie niezaradni zyciowo, starzy i ulomni, stabi fizycznie i
psychicznie, a szczegbdlnie niespetna rozumu, ktorych wykorzystywano na wszelkie mozliwe
sposoby, w tym do ogdlnie pogardzanego zaj¢cia przy wynoszeniu nieczystosci i czyszczeniu
parasz, czyli kubtéw na nieczystosci. Stad upowszechnita si¢ ich nazwa — paraszniki. Czynnos$¢
ta znana byla tez pod nazwg uborka, wzieta z jezyka rosyjskiego badz pod spolszczong pdzniej
nazwa kiblowanie.

Pomimo olbrzymiego =zrdznicowania spolecznosci wigziennej dosy¢ typowym
zjawiskiem bylo poczucie kolezenstwa, szczego6lnie wsrod odbywajacych kare w celach
ogolnych. Nie przeszkadzato to jednoczesnie okradac si¢ wzajemnie czy wystrychng¢ na dudka.
Ztapany na kradziezy czy kombinacji byt okrutnie bity, co zamykato sprawe 1 nie obnizato jego
pozycji w grupie. Wyniki bojek przynosity czesto okaleczenia, leczenie w szpitalu, w
niektorych wypadkach nawet ofiary $miertelne (nienotowane w tomzy). Nigdy jednak nie

ujawniali wiezniowie prowodyréw zaj$¢, gdyz .lignigcie”, czyli zdrada mialo zawsze

nastepstwa w postaci diutojry wymierzanej bardzo surowo wobec donosicieli. Szczytem honoru
wigziennego bylo utrzymanie w tajemnicy zamiardéw, plandw, przygotowan i realizacji
ucieczek z wigzienia, spod konwoju w trakcie przeprowadzania, transportu wigZniow czy tez
W Czasie pracy na zewnatrz wiezienia.

Zachowanie si¢ wigzniow bylo zrdéznicowane wewngtrznymi warunkami w
wigzieniach, stanem zdrowia i1 wyzywienia, stanem fizycznym i psychicznym, skiadem 1
poziomem wigzniow i personelu wigziennego, stopniem przestrzegania regulaminu i szeregiem

innych czynnikéw. Wigzniowie cel pojedynczych czgsciej byli narazenia na apatie, a nawet



popadali w psychozy. Natomiast w celach ogdlnych zycie toczylo si¢ na ogot hatasliwie i
nierzadko wesoto. Totez przejscie do celi ogolnej najczesciej traktowane bylo jako $wieto.
Wiezniowie, jesli nie bili si¢, nie grali w karty lub handlowali, to monotonnie chodzili w kétko
albo nucili wcigz t¢ sama, najczesciej rzewng melodie. Bardziej operatywni, energiczniejsi
trenowali pchty, pluskwy, karaluchy, muchy czy myszy, zwierzeta dostgpne w celi
Nieodlaczne dla wiezien bylo tez stukanie jako forma porozumiewania si¢ miedzy celami.
Dotyczylo to wszystkich kategorii wigzniow, chociaz celowali w tym polityczni.
Dwudziestopigcioliterowy alfabet byt podzielony na pig¢ grup. Pierwsza grupe obejmujaca
litery od A do E zapowiadano jednym mocnym uderzeniem, a nast¢pnie odpowiednig iloscig
stabszych uderzen, w zaleznos$ci od kolejnosci litery od 1 do 5. Druga grupe zapowiadano
dwoma silniejszymi uderzeniami 1 wystepujace w niej litery odpowiadajaca ich kolejnosci
liczbg stabszych uderzen, itd. U. Nachalnik wspomina, ze nauczyt si¢ tej rozmowy S$cian
szybko, co bardzo pomagato mu przetrwa¢ okres adaptaciji do warunkéow wieziennych.'® Do
dobrego tonu wsrdd wiezniow kryminalnych nalezato tez tatuowanie, najczgsciej o charakterze
erotycznym. Totez wprost obowigzkowo poddawali si¢ mu ,.frajerzy”, czyli poczatkujacy
dopiero ,.karier¢” wiezienng, gtdéwnie ztodzieje. Ta moda zawsze byta na reke policji, stanowigc
doskonaty znak rozpoznawczy, ktory stal sie przedmiotem policyjnej rejestracji. Zycie
wiezienne mijato si¢ cze¢sto z obowigzujagcymi regulaminami. Te ostatnie méwity m.in., ze
wiezniowi nie wolno trzymaé¢ w celi pienigdzy, powinny one znajdowac si¢ w depozycie u
naczelnika, a w trakcie konwoju u jego komendanta. Za pienigdze otrzymywane z zewnatrz
badz zarobione w wiezieniu wigzien mogt dokonywac zakupdéw w okreslonym czasie i za zgoda
przetozonych w kantynie wigziennej, a wigzniowie polityczni takze na miescie. Tymczasem w
rzeczywistos$ci zamozniejsi 1 zaradniejsi wigzniowie mieli pienigdze w celach. Stuzyly one im
nie tylko do zakupéw w ramach wewnetrznego nielegalnego handlu migdzy wiezniami (w
kantynie na zakup trzeba bylo mie¢ tzw. ,,wypiske”), gtéwnie w zakresie thuszczy, tytoniu,
herbaty, ale takze do przekupywania personelu wigziennego i postugiwania si¢ nim przy
zakupach w miescie, przy przydziale wybranych cel, przydziale uzywanych i wygodniejszych
kajdan, przedtuzenia widzen, przydzielania lepszych robot badZ zwalniania od nich itp. Wbrew
wszelkim wyobrazeniom 1 regulaminom w wigzieniach wéréod wigzniow, zdawaloby sie
pozbawionych wszelkiego prywatnego mienia, nieustannie kwitt handel. Bylo to tolerowane
przez nadzor, bo nie moglo by¢ niezauwazone nawet przez wigznia stawiajacego pierwsze kroki

w miejscu odosobnienia. Cytowany juz Urke Nachalnik juz pierwszego dnia pobytu w
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wigzieniu byt zaskoczony pytaniami wieznia kalifaktora — korytarzowego, czy ma co$§ do
sprzedania. Dla niego bylo oczywiste, ze wigzien nic nie mégt mie¢. Dalsza rozmowa
przypominata jego edukacje handlowa. Korytarzowy mowit: ,,Jak to nie masz? A ubrania, skoki
(buty), bielizne, a sak? (...) mozesz to wszystko sprzedaé, a w zamian ja ci dam troche gorsze
ubranie i doptace pienigdzy, ktore si¢ przydadza (...)”. Chociaz pierwsza propozycja nie zostata
przyjeta, to ponowiona w kilka dni p6zniej z propozycja pomocy we wszystkich sprawach w
przypadku oddania bielizny i butoéw, zostala zrealizowana ,,zanim skonczyt swe wywody”. Po
pewnym czasie w zamian Nachalnik otrzymal podarte trzewiki i czerwong koszulg, ktora
wilozyt ze wstretem. ,,Od chwili zalatwienia tego interesu korydorszczyk (korytarzowy)
okazywal mi szczeg6lne wspdtczucie. Nie poprzestajac na tym, przyniost mi takze kilka porcji
,byki” (migso wolowe)”. Szersza wymiana handlowa miedzy wiezniami odbywatla si¢ dwa razy
dziennie w trakcie dziesigciominutowych czynnosci z rana i1 wieczorem, zwigzanych z
wynoszeniem z cel wiader z nieczystosciami. Wigzniowie przebiegajac z paraszami wzdhuz
korytarza, zalatwiali miedzy sobg w okamgnieniu r6zne handlowe wymiany. Role centrum
handlowego spetniat klozet, w ktorym zatrzymywano si¢ celem oprdznienia 1 wyczyszczenia
wiadra. Przedmiotem najwigkszego pozadania, szczeg6lnie dla palaczy, byl tyton, spehniajacy
w wiezieniu role waluty poréwnywalng do roli dolara amerykanskiego na wolnosci.?

Wigzniowie nieustannie handlowali nawet w najsurowszych rezimach. Sprzedawali
czg$¢ przydziatowego chleba, porcje obiadowe, ubrania (nagim administracja zmuszona byta
wydawac inne), wytwarzane lub przemycane drobiazgi, a nawet wiasng tozsamos¢ (przegrane
czy sprzedane nazwisko utrudnialo na dlugo badz nawet uniemozliwialo woOwczas
identyfikacj¢). W ten sposob wiezienia Rosji i Syberii nie wolne byly od tzw. Iwanow
Niepomnych, Niepomiaszcziek. W celach byli wyspecjalizowani handlarze, tzw. majdaniarze
posiadajacy monopol na handel wodka prowadzacy swoiste domy gier hazardowych. Mieli oni
swoich posrednikow w handlu. Organizowaniem handlu wig¢ziennego zajmowali si¢ takze
wigzniowie funkcyjni, z racji funkcji posiadajacy naturalne kontakty z innymi wi¢Zniami, jak
chociazby wspomniany juz koridorszczyk Beniek. Dochodzilo takze do handlowania z
przebywajacymi na wolnosci. Dochodzito do tego w trakcie robot na zewnatrz wiezienia,
szczegOlnie u 0sob prywatnych. Wtedy najczesciej nabywano wodke lub tyton. Pito na miejscu,
niejednokrotnie wspdlnie ze straznikami badZ przemycano do wigzienia.

Pierwsze wigzienie oddziatywalo psychicznie na wszystkich w sposob bardzo podobny.

Popadali oni w skrajne nastroje, od apatii do nadmiernej pobudliwosci. Psychologicznie
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trudnym okresem nawet dla recydywistow byt zawsze okres przebywania pod $ledztwem, w
wielu przypadkach, jak chociazby wspomnianego adwokata S.L., nawet wieloletni, gdy wigzien
nie byl jeszcze pewien swego losu. Wszyscy na ogoét zyli nadzieja na amnestie, utaskawienie,
apelacje czy wreszcie cud badz rewolucje. Ci, ktorzy utracili nadzieje badz wiare, na ogot
zaczynali wpada¢ w szal, awanturowali si¢, krzyczeli, bili badz okaleczali si¢ sami. Czgsto
odpowiadano na to biciem badz glodem, ktéry odbieral sily, a wigc uspokajat. U. Nachalnik
obserwowat takich wigzniow z okna swej celi, gdy przebywali na podworku spacerowym. ,,Na
okoto trawnika krecito si¢ ze dwudziestu ludzi. Kazdy miat na sobie do niemozliwosci wprost
porwane ubranie. Jedni z nich skakali i $miali si¢, inni znéw plakali. Widziatem, jak z okien
rzucano kawatki chleba lub cukru, a nawet 1 cate zawinigtka. Woweczas ten, ktoremu udato si¢
to posiags¢, wykrzykiwat co$ niezrozumiale 1 odtancowywal chaotyczny taniec, wyrazajac tym
swoje zadowolenie. Niektorzy z tych dziwnych ludzi mieli na sobie co$ w rodzaju workow z
otworem dla glowy, lecz bez rekawow, by rece byty unieruchomione. (...) Ci grozg budzacy,
krecacy sie wokot spacerowicze to byli chorzy umystowo”. Nadzorujacy tych nieszczesnych
wiezniow straznik co raz grozit im trzymanym w reku bykowcem, usmiechajac si¢ tylko
wyjatkowo, gdy spodobato mu sie jakie$ niespotykane zachowanie wieznia.?

Niewatpliwie normalne zachowanie w opisanej sytuacji wykazywali tylko wiezniowie
obserwujacy spacerujgcych i wyrazajacy im swe wspotczucie, bo stosowanie kary wobec ludzi
nienormalnych bylo rzecza chociazby o tyle tylko nienormalng (nie méwiac o humanizmie),
gdyz kara ta dziatata stabo, a praktycznie nie dziatata wcale.

Tymczasem w wiezieniach Rosji i Krolestwa Polskiego, a w mniejszym stopniu takze
w wiezieniach zachodniej Europy przebywalo jeszcze na poczatku XX w. zbyt wiele osob,
ktorych stan psychiczny wskazywat raczej na konieczno$¢ umieszczenia ich jako chorych w
szpitalach a nie w wiezieniach. Szczegdlnie jaskrawie obrazuja to wyniki badan
przeprowadzonych na miodocianych przestgpcach w Studnizicu w 1913 i 1914 r., z ktérych
wynikato, ze az 90% wychowankow stanowity osoby stabe lub nieudolne umystowo. Wsrod
145 badanych znaleziono tylko jedng osobe normalng i 24 op6znione w rozwoju, pozostate jak
wyzej. Takie same badania przeprowadzone w 1914 r. nad mlodymi przestgpcami z zaktadu w
Puszczy wykazaly 77% umystowo stabych, a wéréd mlodych przestepcoéw z kolonii Patronatu
Wigziennego w Strudze bylo — 70% anormalnych umystow. W roku 1908 w reformatoriach
angielskich wérod 2277 uwiezionych bylo zaledwie 551 (24,2%) posiadajacych przecietne

cechy umystowe. Ws$rod pozostatych chorzy umystowo stanowili — 2,2%, catkowicie
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nienormalni, umysty stabe, epileptycy — 13,8%, osoby z defektami lub mniejszymi zboczeniami
— 46,5%. Wedlug francuskiego badacza Aleksandre Marcela 40% badanych wykazywato
Linteligencje niedorozwiniety”.??

Lomzynskich wigzniow podejrzewanych badz uznanych za chorych psychicznie, po
obserwacji na miejscu i decyzji lekarza wig¢ziennego oraz naczelnika odsytano pod konwojem
do lecznicy psychiatrycznej w Tworkach i co najmniej od przetomu XIX/XX w. realizacja tego
nie budzita zastrzezen. W pewnoscig nie ustrzezono si¢ w tym wzgledzie pomytek, bo sprawa
okreslenia normalnos$ci czy anormalnos$ci czyich$ zachowan byta i1 pozostata bardzo trudng, a
nawet dyskusyjng w gremiach specjalistow, nie méwigc juz o innych. W tym tez wzgledzie
nalezy traktowac subiektywne, wyrywkowe wspomnienia wi¢znia Nachalnika o grupie chorych
psychicznie wigzniow tomzynskich z 1913 r.

Rezim wigzienny 1 wynikajgce z niego zasady zaostrzania czy tagodzenia kar miaty
zawsze w historii swoich zwolennikow 1 przeciwnikéw. Zatrzymamy si¢ na argumentach na
rzecz tagodzenia kar, bo argumenty przeciwne zawsze byly i sa takie same. Zyjacy w XIX w.
znakomity polski prawnik Hube twierdzi, ze ,kara jest przymusem odwzajemniajacym, czyli
odwetem uzytym przez spoteczenstwo dla przywrocenia nadwyrgzonej przez wystepek powagi
prawa”. Zadaje si¢ podziela¢ t¢ opini¢ wspodtczesny i takze znakomity wspotczesny polski
prawnik Mieczystaw Szerer, gdy twierdzi: ,,W spoteczenstwie zwlaszcza, ktore przeszio
zdecydowanie na planowe, racjonalne organizowanie swego zycia, pozwalanie na to, by w
karze pobrzgkiwaly — poprzez tez¢ odplaty — przezytki marnotrawnej msciwosci, jest
sprzecznoscig z zalozeniami, jest hamowaniem postepu, ktory chce iS¢ calg szerokosciag
otwartej drogi”.?® W wieziennictwie I polowy XIX w. wérod kar dyscyplinarnych byty: nagana,
pozbawienie positku, $cisty areszt w karcerze, osadzenic w ciemnej celi i na twardym
legowisku, przykucie i chlosta. W systemie kar dyscyplinarnych rosyjskich obok chlosty do
100 uderzen rozgi i karceru stosowano pozostawienie o chlebie i wodzie, zakucie w kajdany
czy stosowanie kaftana bezpieczenstwa zwanego rgkawicami, ktoérego troki nadmiernie
krepowaly klatke piersiowa. W Krolestwie Polskim kary cielesne stosowano raczej rzadziej niz
w wigzieniach Rosji i wezesniej od nich odstgpiono. Kare chlosty zniost oficjalnie ukaz z
18(30) sierpnia 1864 r., chociaz znane sg wypadki jej zastosowania jeszcze na poczatku XX w.
wobec mlodocianych przestepcow w ??? oraz w wigzieniu kaliskim, gdzie wiezniowi
wymierzono 25 razéw rézgami. Tajny okolnik Kancelarii Gubernatora Lomzynskiego z 11(24)

stycznia 1911 r. nr 246 zalecal przenoszenie os6b pochodzenia szlacheckiego skazanych na
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areszt policyjny do odbywania kary w wigzieniu, by tym samym uchroni¢ je od kar cielesnych,

ktore w aresztach nadal stosowano. 2 Rézgi, pasty i modlitwy pozostaly glownymi §rodkami

wychowawczymi takze dla osadzonych w aresztanckich oddziatach poprawczych (ustawa o
znajdujacych si¢ pod straza z 1890 r.). We Francji kare chlosty jako hanbiaca zniesiono w
trakcie wydarzen rewolucyjnych w 1791 r. W poszczeg6lnych krajach niemieckich zniesiono
chloste¢ przed ich zjednoczeniem i tak w: Nassau — 1809 r., Baden — 1831 r., Brunszwiku —
1837r., Darmstadt — 1841 r., Prusach — 1851 r., Hannowerze — 1867 r., Saksonii — 1868 r. A
wiec w niektorych zrobiono to nawet pozniej niz w Krolestwie, podobnie jak w Austrii, ktora
je zniosta 15 listopada 1867 r. w Danii kare chiosty wprowadzono tylko chwilowo w 1906 r.,
by znie$¢ ostatecznie w 1911 r. W wiezieniach angielskich karg chlosty w stosunku do
skazanych za zbrodnie i na cigzkie roboty zachowano po wiek XX. Znamienne przy tym byto,
ze stosowano je w ogole rzadko, a przy tym czesciej w wigzieniach lokalnych niz w duzych,
centralnych. Lacznie w latach: 1901-1902 stosowano ja w 44 przypadkach, 1906-1907 — 35
przypadkach, 1911-1912 — 28 przypadkach, 1916-1917 — 13 przypadkach, 1921-22 — 3
przypadkach, 1922-1923 — 7 przypadkach.?®

Ustawa o znajdujacych si¢ pod straza w wydaniu z 1890 r. rozszerzala w artykutach
395-415 zasady dyscypliny 1 uprawnien strazy wigziennej. Art. 395 zawieral wykaz kar
odnoszacych si¢ do wigzien 1 aresztanckich oddziatow poprawczych: nagane, zakazy: czytania,
pisania, widzenia, zakupéw za wlasne pienigdze pozywienia, rozporzadzania zarobkami.
Ponadto mogt naczelnik zastosowac konfiskate zarobku, zmniejszy¢ podawang racje
zywnos$ciowa, zostawi¢ o chlebie 1 wodzie, osadzi¢ w karcerze widnym lub ciemnym, w tym w
aresztanckich oddzialach poprawczych nawet na miesigc. Pobyt w karcerze ciemnym nalezato
przerwac na czwarty dzien, przeprowadzajac do karceru widnego i wyprowadzajac na spacer.

Najwyzszy wymiar kary — kar¢ $mierci stosowano po wiek XX w wiekszo$ci panstw
europejskich, z tym, ze na Zachodzie byta ona powaznie ograniczona poprzez wysoki stopien
utaskawien. W Austrii w latach 1877-1908 wydano 2080 wyrokow smierci, ale wykonano tylko
77 (3,7%). W Hiszpanii w latach 1875-1906 odsetek utaskawien wzrastat piecioleciami od 37%
do 88%, a w 1906 r. sposrod 49 skazanych wykonano 2 wyroki. We Francji w latach 1826-
1830 utaskawiono 35% skazanych, w latach 1901-1905 — 89% skazanych, a w latach 1906-
1908 — 95% skazanych. W Belgii w latach 1800-1804 przecigtnie rocznie skazywano 71 osob,
wykonywano wyroki w stosunku do 37 osob, a od 1863 r. nie wykonano zadnego wyroku. W

24 APL, Zarzad Policmajstra Lomzyfskiego, 6 Ob. agitatorach, agitacji, podpolnoj prpagandy politiczeskich
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Anglii po 1827 r., gdy skazano na najwyzszy wymiar 1526 osob, zaznaczyt si¢ gwaltowny
spadek wyrokoéw $mierci, w 1834 — 480, 1864 — 32, 1867 — 27. Na poczatku XX w., w latach
1902-1905 wyroki $mierci dotyczyly odpowiednio: 33, 41, 28, 32 osoby. W Niemczech w
latach 1860-1864 wydano 228 wyrokow $mierci, a wykonano 44 (19,3%). W 1882 r. bylo juz
tylko 95 skazan, a w 1908 r. — 31. Gdy w Europie Zachodniej odnotowywano wielki spadek
wyrokow $mierci, a przy tym wzrost ulaskawien, w Rosji, szczegdlnie wobec przeciwnikow
politycznych, byla ta kara szeroko stosowana, w tym szczegdlnie w okresie wydarzen
rewolucyjnych1905-1907 r. i represji porewolucyjnych. W 1826 r. dotkneta ona 46
dekabrystow, w 1906 r. — 574 przeciwnikow caratu, w 1907 r. — 1139, w 1908 r. —az 1340. W
nastepnym roku odnotowano spadek do 717 0séb, a w 1911 r. — do 60 skazanych.?® W okresie
od wrzesnia 1906 r. do stycznia 1907 r., a wigc w ciggu pieciu miesiecy obejmujacych 154 dni,
tylko 31 dni przeszto bez wykonywania kary $mierci na catym obszarze Rosji carskiej.?’
Nieodigcznym atrybutem wiezien imperium, do konca istnienia caratu, byty kajdany 1
fancuchy. W epoce ,ustroju konstytucyjnego” wiladze carskie, dopuszczajac mozliwos¢
wzrostu ucieczek wiezniow, celem zapobiezenia im wprowadzily pod skromng nazwa
»zapobiegawczych wigzadel” faktycznie nowa odmiang kajdan celem zakuwania w nie
wiezniow. Wigzienie lomzynskie w poczatkach XX w. zaopatrywalo si¢ w kajdany w wiezieniu
ryskim mieszczacym Aresztancki Oddziat Poprawczy. Tu miescity si¢ warsztaty wytwarzajace
kajdany nie tylko na potrzeby wiasne, ale takze innych wigzien. W maju 1908 r. dostarczono

do Lomzy 45 par kajdan noznych, tym razem r¢cznych. Kajdany byty przewidziane na trzy

rozmiary w zalezno$ci od wzrostu, tj. po 15 par na wzrost wysoki, sredni 1 maty. Ze stacji
Czerwony Bor do wiezienia tomzynskiego dowozit je przewoznik Dziubkiewicz z Lomzy.?®
Wigzienny rezim wymagat od wiezniow rygorow wojskowych, zaczynajac od

powitania naczelnika wig¢zienia stlowami: ,,zdrowia zelajem wasze wysokobtagorodije” w

postawie na baczno$¢, ze zdjeta czapka i ,rukami po szwach”. Dla wielu wigzionych,
szczegOlnie za$ politycznych, dyscyplina ta byla nie do zniesienia. Na tym tle wynikaty
nieustannie konflikty, znane takze na terenie wiezienia lomzynskiego, m.in. w trakcie
wizytowania go przez miejscowego gubernatora barona Krafa w 1905 r. W zetknigciu ze
spacerujagcymi wiezniami politycznymi oskarzonymi o przygotowywanie zamachu
bombowego na siedzib¢ tomzynskiej zandarmerii tj. Bogdanem Suchodolskim, Antonim

Dabrowskim, Romanem Jablonowskim i Wincentym Jostrybskim nie byl przez nich
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regulaminowo powitany, co niejako wymusilo na nim pierwszym przywitanie i pytanie o
zyczenia pod jego adresem. Zyczen nie bylo i na tym wizyta sie zakonczyla. Szczegdlnie
usatysfakcjonowany byl postawa wiezniow stary straznik Ciecierski, ktory potem powiedziat
to wigzniom w slowach: ,,a jednak musial si¢ pierwszy ukloni¢” — jak zanotowal w swych
wspomnieniach Roman Jabtonowski.

W kazdym wigzieniu znajdowat si¢ karcer, obejmujacy co najmniej jedna, najczescie]
ciemng celg w podpiwniczeniu. Wydawano tu wiezniom chleb i wode, za$ goraca potrawe
dopiero z trzeciego na czwarty dzien pobytu w nim. Gloéwny Zarzad Wieziennictwa pomimo
wydania 8 pazdziernika 1911 r. okolnika nr 25 o zbieraniu danych dotyczacych stosowania
karceru i rozeg nigdy danych na ten temat nie opublikowat w swych sprawozdaniach rocznych,
chociaz wiadomo, Ze poszczegolne wiezienia dane takie przesytaty. M. in. wiadomo z danych
z Urzgdu Gubernatury w Lomzy, ze w 1911 r. w wiezieniu fomzynskim najwyzszym wymiarem
karceru — do 7 dob ukarano w 132 przypadkach az 155 wiezniow tj. z pewnoscig kilkanascie
procent wszystkich wiezniow, jacy tego roku przeszli przez wigzienie.?® Doliczajac do tego
wiezniow karanych karcerem w nizszym wymiarze czasowym, otrzymamy obraz masowego
stosowania tego rodzaju kary i to za blahe nawet przewinienia. Wigzien kryminalny U.
Nachalnik w 1913 r. skazany zostal, np. na 7 dob karceru za wygladanie przez okno celi 1
nieumyslne wybicie w nim szyby oraz za to, ze nie mial pieniedzy na zwrot kosztow wstawienia
nowej.

Stan karcerow w wigzieniach charakteryzowal okolnik nr 19 Gléwnego Zarzadu
Wigziennictwa z 16 sierpnia 1911 r. ,,Z posiadanych przez Glowny Zarzad Wigziennictwa
danych wynika, ze przy niektorych wiezieniach albo nie istnieja w ogole karcery, albo tez
istniejace nie odpowiadaja przeznaczeniu. Uwigzieni przebywali w karcerze niekiedy tylko w
bieliznie i bez obuwia wbrew art. 395 Ustawy o znajdujacych si¢ pod straza, bez goracej strawy
przez okres ponad trzech dni i nie zawsze otrzymujac codziennie chleb i wode”.*° Karcery nie
byly ogrzewane — woda w nich zamarzata, a ulokowanie ich w piwnicach dawato mozliwos¢
rozprawy bez zbednych $wiadkow. W karcerach w zasadzie jedynym wyposazeniem bylo
wiadro na nieczystosci. Przy asfaltowej podlodze, a czesto takze $cianach, przy powierzchni 2
kroki szerokosci i 7 krokow dlugosci przebywato w nich niejednokrotnie 8 — 10 ludzi. Panowat
wigc straszny zaduch. Mozna bylo tylko sta¢ lub siedzie¢ obok siebie. Mimo tego takze w
karcerach trwala walka, szczegolnie wigZnidow politycznych. Potwierdza to m.in. wystapienie

jednego z inspektorow wieziennych na I Zjezdzie pracownikow wigziennictwa 28 lutego 1914
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r. W swym referacie zatytutowanym ,,0 u$mierzaniu buntujacych si¢ aresztantoéw” opisal m.in.
stosowanie tzw. ,u$mierzajacych koszuli” (kaftan bezpieczenstwa) ,Nakladanie jej na
wigzionego w karcerze ma male znaczenie; buntowanie si¢ tam przedtuza, wyrazajac si¢ w
ruganiu, $piewaniu, opluwaniu, obmazywaniu $cian karceru ekstrementami. We wszystkich
tych wypadkach ,.koszula u§mierzajaca’ mato pomaga. Doswiadczenie uczy, ze aresztant maze
ekstrementami po $cianach bosymi nogami a nawet glowa”. Referent proponowat wktadanie
tych ,koszul” na awanturujacych si¢ wigzniow wyltacznie wtedy, gdy wszystkie miejsca w
karcerach byly wypetione.3® Wiezniowi przystugiwato wprawdzie zgodnie z regulaminem
prawo do zlozenia skargi na niewlasciwie zastosowang kare, ale tylko w tym wypadku, jesli
naczelnik naduzyl swojej wiadzy. Skarg najczgsciej nie bylo, bo udowodnienie winy
naczelnikowi bylo nierealne, a za to bardzo realnie grozil skarzacemu odwet ze strony personelu
wieziennego. Jednoczesnie wigzniowie stosunkowo czesto 1 to na pisSmie wystepowali z
wszelakimi prosbami wobec administracji wigziennej 1 gubernialnej, wladz sadowych 1
prokuratorskich oraz korespondowali z rodzinami, a takze wspottowarzyszami przebywajacymi
w innych wie¢zieniach. Z uwagi na do$¢ powszechny analfabetyzm wsrod wiezniow,
szczegbdlnie kryminalnych, ich korespondencja 1 prosby pisane byly najczesciej przez
umiejgcych pisa¢ 1 czyta¢ wspotwigzniow, a nierzadko wcale przez straznikow badz
pracownikow kancelarii wigziennej, ktorzy ten fakt odnotowywali do wiadomosci adresatow.
Prosby pisano o widzenie, o mozliwos¢ czestszej korespondencji, o zgode na przysylanie
paczek przez okreslone osoby, o zgode na korzystanie z okreslonych ksigzek, o uwolnienie od
kajdan, o odestanie do dyspozycji przedmiotéw osobistych zatrzymanych przez policje. Pisano
takze sporo wnioskéw apelacyjnych od wyrokéow sadow 1 instancji. W korespondencji
prywatnej zdecydowanie przewazaly listy od wigzniow nad nadsylanymi z zewnatrz. Cato$¢
skarg, prosb, korespondencji w obie strony podlegata cenzurze administracji wi¢ziennej i
obowigzkowo Zastepcy Prokuratora Sadu Okregowego odpowiedzialnego za wiezienie, do
ktérego naczelnik wigzienia prawie codziennie kierowal od jednego do kilkunastu listow
wiezniow.

W ciggu o$miu miesigcy 1907 r. z wigzienia skierowano do zapoznania si¢
prokuratorowi 320 prosb i 7 apelacji, w 1908 r. 457 prosb i 4 apelacje, w ciggu pierwszych
pieciu 1909 r. — 161 présb. W przypadku listow w 1913 r. wigZniowie fomzynscy wystali 3063
listy, za$ otrzymali tylko 1845. W roku 1914 (do 5 wrze$nia) proporcja byta podobna, wystano
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3136, a otrzymano 1795 listow.*?> Niektére z listow wysylanych badz nadchodzacych nie
docieraly do adresatow, gdyz decyzja prokuratora byty zatrzymane, a wsrdd nich nieliczne
zachowaly si¢ w aktach, m.in. list wigznia Franciszka Bednarka przebywajacego w wigzieniu
od marca 1909 r., ktéry chciat go przesta¢ do Jana Tomczaka w L.odzi. Z tresci listu wynika, ze
chodzito o wyjas$nienie sobie jakich$ ztodziejskich spraw, a list zostal zatrzymany w trakcie
przeszukania celi, wigc prawdopodobnie byl zamiar wystania go nielegalnie.

Ogodlne ramy zycia spolecznosci wieziennej regulowal wzorcowy rozklad dnia
opracowany przez Glowny Zarzad Wieziennictwa 1 z niewielkimi zmianami stosowany przez
wszystkie wiezienia.>® Przedstawiat si¢ on nastepujaco:

5.30 — 6.00 — pobudka, sprzatanie celi, wynoszenie nieczystosci, zamykanie 16zek

6.00 — 6.30 — $niadanie w celach (zwykle kasza badz kluski z kartoflami)

6.30 — 12.00 — praca i spacer jednej polowy wieznidow

12.00 — 13.00 — obiad (1,5 1 zupy, 0,62 kg chleba i 3 razy tygodniowo migso po 10,5 dag)
13.00 — 14.00 — odpoczynek (czytanie, pisanie listow, rozmowy itp.)

14.00 — 19.00 — praca i spacer drugiej polowy wigzniow

19.00 — 19.30 — porzgdkowanie narzedzi po pracy, mycie

19.30 — 20.30 — kontrola cel przez administracj¢ i straznikow

20.30 — gaszenie §wiatel, cisza nocna

Jak wynika z powyzszego, wzorcowego rozkladu dnia, nie ukrywat on juz nawet faktu,
ze nie wydzielano wigezniom czasu na nauke, gdy instrukcja wigzienna z 1887 r. pozniejsze
przewidywatly obowigzkowo 1 godzing dziennie na uczeszczanie do szkoly wiezienne;.
Tymczasem w wigkszo$ci wigzien nie bylo ani szkot, ani nauczycieli. Takze rozktadowy czas
dnia z przeznaczeniem na prace wszystkich wigzniow byt praktycznie pustym zapisem, gdyz
pracy zwykle brakowato 1 wiekszo$¢ wigzniow pozostawata w demoralizujagcym prézniactwie.

W porzadek dnia na trwale wpisane bylo takze roznoszenie wrzatku (kipiatok)
stuzacego do sporzadzania herbaty, o ile wigzien dysponowat takowa i1 nieprzydatnego do
innych celow z uwagi na czgsto zbytnie schlodzenie wody, ktora miala nieprzyjemny smak. Po
zapadnieciu zmroku mozna bylo w celi zapali¢ lampe naftowa, ktora nalezalo bezwzglednie
zgasi¢ 0 20.30, a rano o godz. 8.00 byla zabierana z celi. Nie wolno bylo wcze$niej niz o 20.00

otwiera¢ 10zek, ktore zamykano do $ciany rano o godz. 6.00. W okresie jesienno — zimowym

32 APL, Prokurator Sadu Okregowego Lomzynskiego 1880-1911, 179 teczka 4 Arestantskaja perepiska 1907 g.,
k. 1-105, teczka nr 5 arestantskaja perepiska 1908 g., k. 1-129, teczka nr 6 arestantskaja perepiska 1909 g., k. 1-
42, L.GT 19 Ob arestantskoj perepiski, k. 1-341, syg. 43 Ob arestantskoj perepiski, k. 1-169, wyliczenie moje.

3 Tiuremnyj Wiestnik” nr 7 sentiabr 1901 g., tabela XXIIL.
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dono$ny glos straznikow na oddziatach ,,Raskryt’ krawat’ i... spa...at’! sp...at’!” rozlegat si¢
najczesciej juz o godz. 16.00. W ten sposob oszczedzano nafte i budzet wiezienny. Wigzniowie
sypali na siennikach wypetionych stoma, dysponowali do okrycia kocem, a w niektérych
okresach takze kotdra, posiadali poduszke, a niekiedy takze bielizng posciclowa. Raz na dwa
tygodnie wprowadzano wiezniow do tazni, gdzie par¢ uzyskiwano z rozgrzanych kamieni
polewanych woda.

Niezmiernie wazng czescig dnia byly spacery na 3 podworzach wigziennych. Kwestia
ta od strony formalno — prawnej uregulowana zostata stosunkowo pdzno. W mysl instrukcji
wieziennej 1887 r. w odniesieniu do wiezien celkowych wigzniom przyshugiwato minimum 30
minut spaceru dziennie, przy czym byl on obowigzkowy, a zwolni¢ z niego mogt tylko lekarz
z powodu choroby badz ztej pogody. Wigzniowie obowigzani byli zachowa¢ miedzy soba
odlegto$¢ minimum 5 krokow oraz zachowa¢ catkowite milczenie. Za naruszenie tych regut
grozila kara m.in. samotnego spaceru. W Lomzy na poczatku XX w. wiezniowie, gldwnie
polityczni, korzystali czesto z pottora — dwugodzinnych spacerow nawet dwa razy dziennie.
Zdarzaty sie takze przypadki zgody na wspolne spacery z wigzniami politycznymi na zenskim
podworzu spacerowym. Takie przypadki miaty tez miejsce w tym czasie w wigzieniu
piotrkowskim. Natomiast w Kaliszu dawano tylko pdél godziny spaceru na dobe, czesto
pozbawiajac go wigznidw politycznych.

Kontakty wiezniow z osobami z zewnatrz, czyli sprawy wizyt i widzen wiezniow w
wiekszosci krajow europejskich uregulowane byty od potowy XIX w. Austriacka ustawa o
postepowaniu karnym z 1873 r. dawala wi¢zniom prawo do przyjmowania wizyt 0sob
duchownych, lekarzy, krewnych czy wreszcie osob reprezentujacych ich interesy. W Rosji
ogolne ustawy nie uwzgledniaty tych spraw, ktore regulowano pomniejszymi i licznymi aktami
prawnymi. Instrukcja wigzienna z 1887 r. wymieniata oprocz personelu wigziennego takze inne
osoby uprawnione do odwiedzania wigzniow, a wsrdd nich czlonkoéw komisji i komitetow
wigziennych tam, gdzie one istnieja, czlonkéw wieziennych instytucji dobroczynnych za
zezwoleniem wiladz oraz ,inne osoby, ktore mogly wywrze¢ dobroczynny wpltyw na
uwigzionych i pomoc w ich urzadzeniu si¢ po wyjsciu z wigzienia”. Na poczatku XX w.
uprawnienia te posiadali migedzy innymi czlonkowie Patronatu. Ta sama instytucja ograniczala
prawo do widzen dla wieznidow w okresie dwdch pierwszych tygodni pobytu w wigzieniu.
Wyjatek byt dopuszczalny tylko wylacznie ze specjalnie waznych przyczyn, ocena ktorych
nalezala do kierownictwa wiezienia. W okresie pierwszego miesigca wigzien mogt uzyskaé
zgode na jedno widzenie i wystanie jednego listu. W ciggu drugiego miesigca mogt prosi¢ o

dwa widzenia i dwa listy. Przez kolejne miesigce mozna bylo uzyska¢ zgody na cztery widzenia



i wystanie czterech listow miesiecznie. Ale ocena potrzeb i1 zezwolenia zalezaly od
kierownictwa wiezienia, a w nast¢pnych latach takze od prokuratora nadzorujacego wiezienie.
W praktyce jednak widzenia i odwiedziny krewnych czesto byly wstrzymywane jako jeden ze
srodkow represji. Dla powaznej czeSci wiezniow odwiedziny krewnych byly nierealne
wylacznie z powodu zbytniego oddalenia od miejsca zamieszkania, a wigc i niemozliwych do
pokrycia kosztow podrozy. Ze wzgledow zrozumiatych nie mogli korzysta¢ z odwiedzin
wigzniowie przebywajacy w $ledztwie, a ich dramat z powodu braku odwiedzin poglgbiat fakt
czestego przeciggania si¢ Sledztwa nawet na cale lata. W Modlinie juz w 1863 r. odnotowano
odstgpstwo od tej zasady, a wigzniowie §ledczy podobnie jak pozostali mogli przyjmowac
odwiedzajacych dwa razy w miesigcu w asyscie strazy wigziennej, odgrodzeni od samych
rozmowcow siatkg. Obowigzywat surowy zakaz podawania czegokolwiek wi¢zniom, jak
zwykle nagminnie tamany. W wiezieniu lomzynskim widzenia odbywaly si¢ w kancelarii
wieziennej w obecnosci urzednika wigziennego 1 straznika.

Wiezniowie $ledczy, a takze pozostali, o ile nie byli pozbawieni praw obywatelskich
(za wyjatkiem skazanych za widczegostwo), zgodnie z instrukcjg wiezienng z 1859 r. mogli i
najczesciej nosili wlasng odziez. Pozwalalo to oszczedza¢ znaczne kwoty oraz ufatwialo prace
nadzoru wieziennego. W przypadku podejrzen o ucieczke nadzor zazwyczaj nie zezwalal na
noszenie wiasnej odziezy, ktora mogla by¢ pomocna w realizacji takiego zamiaru. W
wiezieniach karnych z reguly wszyscy wiezniowie zobowigzani byli do noszenia odziezy
skarbowej. Z powyzszych wzgledow czgsto bardzo realnym byt obraz wigzienia w
postrzepionym ubraniu i podartym obuwiu.

Sytuacja kobiety wigzniarki byla odbiciem ogolnej sytuacji kobiety w Rosji, duzo
gorszej niz sytuacja poddanych mezczyzn, w tym szczegoélnie cigzka w okresie ostatnich
trzydziestu lat XIX w. Kobieta byta pozbawiona nawet tej niewielkiej ilo$ci praw politycznych,
jakie mial mezczyzna. Bylo przed nig zamknigtych wiele zawodow, a prawo do wyksztalcenia
bardzo ograniczone. Posiadata tez ograniczone prawo do dziedziczenia. Placa za rownorzedna
Z mezczyzng prace byla nizsza. Prostytucja byta zalegalizowana. Znalazlo to swoje odbicie w
kryminalnym, materialnym i procesowym prawodawstwie. Prawodawstwo kryminalne
wyznaczalo okrutne kary dla kobiet za specyficznie zenskie przestgpstwa. I tak przykladowo
za spedzenie plodu przewidywalo kare wiezienia na okres 4-5 lat z jednoczesnym
pozbawieniem wszelkich szczegdlnych praw i przywilejow. Za dzieciobdjstwo nieslubnego
dziecka spowodowane przez matke chociazby ze wstydu, winna najczgsciej skazywana byla na
katorznicza pracg. A trzeba przyzna¢, ze tego rodzaju przestgpstw, a wiec 1 kobiet wigZniarek

byto u schytku XIX w. i na poczatku XX w. duzo. Przyktadowo we wrze$niu 1885 r. na stacji



kolejowej w Szepietowie panna Julia Marchlewicz (I. 20) zabita swe nie§lubne dziecko. W
pazdzierniku tego roku mieszkanka wsi Przeradowo, pow. Makow Joanna Szczubielek (lat 34)
pod nieobecno$¢ domownikow zabita nowonarodzonego chlopca, a mieszkanka wsi
Rembiszewo — Studzianka, powiatu tomzynskiego Marianna Konopka dokonata nieumys$Inego
zabojstwa swego 12. letniego syna w wyniku uderzenia w cze¢s¢ skroniowg glowy. W kwietniu
1886 r. panna ze wsi Antonie, pow. ostroleckiego, Marianna Pedzich (lat 24) po urodzeniu
dziewczynki zakopata ja w komorce, a w lipcu tegoz roku panna z Zambrowa, Antonina
Malinowska swego noworodka utopita w miejscowe;j rzece. Takze w lipcu tego roku zabita swe
nie$lubne dziecko mieszkanka folwarku Dominikowo, pow. mazowieckiego — P.K. (lat 19), a
we wrzes$niu niezame¢zna Jozefa Gradzka (lat 30) ze wsi Golendkowo, powiatu pultuskiego
dokonala uduszenia swego nowonarodzonego syna. W styczniu 1887 r. takze poprzez
zaduszenie pozbawita zycia nie§lubnego noworodka pici zenskiej panna F.S. ze wsi Szulborze
Wielkie. Dwie tragedie z nowonarodzonymi mialy miejsce w lutym tego roku na terenie
powiatu mazowieckiego; jedna we wsi Lapy Bociany, w ktorej 18-letnia panna po urodzeniu
dziecka porzucita je w chlewie, druga we wsi Brzozowo Muryny, gdzie 26-letnia panna A.S.
zabita niemowle. Takze w sierpniu tegoz roku we wsi Warele Nowe w gminie Klukowo panna
Stefania Jaszczotd (lat 25) zabita nowonarodzong corke 1 zakopala w ziemi. We wstrzasajacy
sposob pozbawita zycia swego dwumiesigcznego dziecka mieszkanka wsi Szulborze Koty,
Kamila Mowel, ktora przybywszy do Lomzy, zrzucita je z mostu do Narwi przy wsi Pigtnica.
Mialo to miejsce 16 (28) maja 1888 r. We wrzesniu tego roku mieszkanka wsi Skaje, pow.
szczuczynskiego Jozefa Szczubielek udusita wlasnego noworodka. W lutym 1899 r. w ten sam

sposob pozbawila zycia swa nie$lubng corke Franciszka Przychodura (Przychodien?) ze wsi

Szumowo, powiatu fomzynskiego. W miesigc potem utopita nie§lubnego syna mieszkanka wsi
Gradzkie, powiatu kolnenskiego Anna Wirtkowska. We wrze$niu tego roku niezam¢zne matki
z powiatu mazowieckiego, Magdalena Szydlowska z Kurpiewa i Anna Ploniska ze wsi Roszki
Wiodki, zabity swych nowonarodzonych synéw.3* Nie przeciagajac tego rejestru zbrodni,
nalezy stwierdzi¢, ze corocznie na terenie guberni odnotowywano po kilka faktow zabdjstw
noworodkow, a ich sprawczynie, najcze$ciej] mlode, niezamezne kobiety, gldwnie sposrod
biedoty wojskowej 1 malomiasteczkowej, trafialy do wigzienia lomzynskiego najczgscie]
skazane na Katorznicze roboty. 1 tak wsrdd tej kategorii wiezniow tomzynskich w
poszczegolnych miesigcach 1913 r. stanowity one od 50% (8 kobiet) w styczniu do 100% (7

kobiet) w lipcu — sierpniu.®®

34 Obzory Lomzinskoj Guberni za lata: 1885, s. 41-42; 1886, s. 42; 1887, s. 42; 1888, s. 47, 18809, s. 52-53.
35 APL, LGT 29 Kontrol tiurmy, k. 75-702, obliczenia wlasne.



Dyskryminujace dla kobiet prawo stanowilo m.in., ze np. porwanie i ograbienie kobiety
pociagato za sobg nizsza karg niz grabiez bydla czy koni. Gwalt na zamgznej kobiecie pociagat
za sobg surowszg kare niz taki sam gwalt dokonany na pannie czy wdowie. I w tym przypadku
prawo bardziej bronilo interesy mezczyzny — wspdimalzonka. Brzemienno$¢ kobiety w
przypadku skazania czgsto oznaczata dla niej kare §mierci.

Art. 182 Ustawy o znajdujacych si¢ pod strazg calkiem nienakazujaco zalecat trzymac
(o ile to bedzie mozliwe) brzemienne i karmigce piersig matki w pomieszczeniach, ,.gdzie
miatyby one lepsze powietrze”. Kobiety w wiezieniach podlegaty takze prawu chlosty rozgami
do 28 marca 1893 r., gdy prawnie zabroniono stosowania tej kary wobec nich. Mialy na to
wplyw wydarzenia na katordze w Karze, gdzie zastosowana wobec wigzniarki politycznej
Sigidy chlosta spowodowala samobdjstwo, zardwno jej jak i pigciu jej wspoltowarzyszek oraz
miata wplyw na dalsze 14 samobojstw.

Ciezkie polozenie wiezniarek w wielu wiezieniach zwielokrotnialo si¢ jeszcze z
powodu braku w administracji 1 w strazy wieziennej kobiet. Stawaly si¢ mozliwe gwatty na
wiezniarkach oraz inne wstydliwe sytuacje. Powszechnym zjawiskiem byt brak petnej izolacji
kobiet 1 me¢zczyzn w wigzieniach, a specjalne kobiece wigzienia znajdowaty si¢ tylko w kilku
miastach: Petersburgu, Moskwie, Rydze, Symbirsku, Wilnie, Warszawie. Oczywiscie kobiety
znajdowaly si¢ w osobnych korytarzach i celach, ale nie wykluczato to mozliwos$ci wzajemnych
kontaktow, w tym takze plciowych. Do spotkan i kontaktow dochodzito na korytarzach, w
czasie spacerow, w kuchni, a glownie w lazaretach, chociaz w przypadku wigzienia
fomzynskiego byly te ostatnie zupehie ze sobg rozdzielone, natomiast wspolne byto podworze
spacerowe dla chorych wiezniow 1 wigzniarek. Niektore z wigzniarek cieszyly si¢ mozliwoscig
wzajemnych kontaktow, takze intymnych, ktore tagodzity wiezienny rezim. Ale tam, gdzie byta
duza swoboda w tym wzgledzie, wigzienie upodobniato si¢ do domu publicznego. Takie
sytuacje, jednakze byly bardziej realne dla niektorych wigzien rosyjskich niz wigzien Krolestwa
Polskiego. Trudno jest o catkowity obiektywizm w tych sprawach z uwagi, i w rosyjskiej
literaturze brak jest wigziennych wspomnien kobiet, a w polskiej nalezg one takze do rzadkosci.
Realistyczny obraz wigziennego zycia kobiet przedstawia m.in. Stefania Sempolowska na
podstawie wilasnych, chociaz krotkich do§wiadczen z 1909 r., kiedy znalazta si¢ w areszcie
politycznym w warszawskim Ratuszu. Chociaz sama zatrzymana z powodow politycznych
znalazta si¢ wsrod kryminalistek, ztodziejek, meliniarek, przekupek i prostytutek. Te ostatnie
stanowily potowg¢ zatrzymanych w celi. Byty to kobiety prymitywne, ordynarne, a poza tym

najczesciej analfabetki, ktore traktowatly inne, chociazby z racji posiadanej jedwabnej halki,



jako osoby z wyzszych sfer. Swiat kobiet wiezniarek postrzegany przez Sempolowska daje
przerazajacy, ale nie nadmiernie udramatyzowany obraz zycia wigziennego.

Wszystkie te fakty nabieraja szczegdlnego znaczenia, jesli si¢ wezmie pod uwagg, ze
corocznie dziesiatki tysiecy kobiet w imperium carskim dostawato si¢ do wiezien, np. w 1882
r. uwieziono 530707 mezczyzn i 66073 kobiety (11,07%), a w 1900 r. uwigziono 523984
mezezyzn i 72505 kobiet (12,20%).%” W Krolestwie Polskim, w latach 1831-1838 kobiety
stanowily 10,4% podsadnych i 9,5% skazanych, w 1878 r. — 18,5% podsadnych i 21%
skazanych, a w dziesigcioleciu 1877-1886 wsrdd skazanych przez sady ogdlne byto 16,3%
kobiet, w dziesigcioleciu 1887-1896 — 17,7% kobiet, a w dziesigcioleciu 1897-1906 — 17,3%
kobiet. W 1908 r. kobiety stanowity 16% skazanych w Krélestwie Polskim. Jeszcze wigkszy,
dochodzacy do 20% byt odsetek kobiet wsrdd skazanych przez sady pokoju i gminne. W latach
80-90-tych XIX w. w Niemczech kobiety stanowity 17% skazanych. Wspotczynnik
przestepczosci na 100 tysiecy ludnosci Krolestwa Polskiego wynosit w 1878 1. dla kobiet — 65,
dla mezczyzn — 272 1 w dwadzie$cia lat pozniej (1898 r.) niewiele si¢ zmienil 1 wyniost dla
kobiet — 63, dla mezczyzn — bez zmian. W guberni fomzynskiej dla lat 1878, 1888, 1898, 1905,
wspotczynnik te wynosit odpowiednio: 14,9; 16,8; 17,8; 14,7 1 byt po guberni lubelskiej (11,7;
17,9; 17,5; 15,0) oraz siedleckiej (14,8; 13,8; 11,6; 12,7) najnizszy w catym Krdlestwie
Polskim. Procent kobiet skazanych za kradzieze i inne przestgpstwa przeciwko wilasnosci byt
taki sam jak za wszystkie przestepstwa ogotem. Natomiast stosunkowo wiele kobiet skazywano
za czyny przeciwko zyciu 1 zdrowiu w 1878 r. W 1898 r. nastgpil znaczny spadek tej
przestepczosci. Wspotczynnik uwigzionych kobiet w Krélestwie Polskim (na 100 tys.
mieszkancow) wynosit w latach: 1886, 1891, 1896, 1901, 1907, 1911 odpowiednio: 103, 105,
77, 66, 67, 77. Odnoszacy si¢ do tych samych lat procentowy udziat kobiet wsréd uwiezionych
na terenie Krolestwa Polskiego wynosit odpowiednio: 16,4%, 17,2%, 16,8%, 17,1%, 17,0%,
17,0%.%8 W wiezieniu tomzynskim $rednia dobowa iloé¢ wiezniarek w stosunku do ogdhu
wigznidw za rok 1912 wynosita 18,02%, a za rok 1913 — 18.88%, przy czym w niektérych
miesigcach przekraczala nawet 20%.3° W tym roku jedna z kobiet skazana byla na osiedlenie
na Syberii, co bylo skazaniem do$¢ rzadkim wsrod wieznidw lomzynskich. Tuz przed

wrzesniowa ewakuacja wiezniow w 1914 r. wigzniarki stanowity 17,8% ogdlnego stanu

% S. Sempotowska

37 M. Gernet, dz. cyt., t. 11, s. 371. Dane dotyczace znajdujacych sie w $ledztwie, pod sagdem oraz odbywajacych
wyroki.

38 E. Kaczynska, Czfowiek przed sqdem, s. 325, 394-395, Ludzie ukarani..., s. 379; J. Kaczyfski, dz. cyt. s. 26, 29,
53 — obliczenia procentowe moje.

39 APL, LGT 24 O srocnych widomstiach i otczetursti, k. 95-96, syg. 29 Kontrol tiurmy 1913 g.; WAPB, LGP
1365 Nariad 1912, k. 17-18, obliczenia moje.



wigznidw. Kobiety nie wystepowaly wérdd skazywanych na oddziaty poprawcze i twierdze.
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich karana byta za przestepstwa kryminalne, gtéwnie ztodziejstwo,
wloczegostwo, zabdjstwa, w tym podzeganie lub wspotudziat oraz zabojstwa noworodkow.
Niewielka liczba kobiet byla takze wsrdod lomzynskich wigznidéw politycznych za
przynalezno$¢ do nielegalnych partii, przechowywanie i kolportaz nielegalnej literatury itp.

Wigzienie tomzynskie, jak wynikalo z jego zaloZenia organizacyjnego, stworzone
zostalo dla 450 wieznidow, w tym 86 kobiet w 59 celach pojedynczych i 3 celach ogdlnych (na
27 0sob). Oddawato to 19,1% ogo6tu miejsc do dyspozycji kobiet i1 z niewielkimi odchyleniami
w poszczeg6lnych latach wielkos$ci te byty przestrzegane. Oddziat kobiecy od schytku XIX w.
byl nadzorowany przez kobiety-strazniczki, ktorych stan nie przekraczat 5 osob.

W latach 1879 — 1887 wsrdd skazanych przez wszystkie rodzaje sagdow na terenie
guberni lomzynskiej, kobiety stanowity 14,56%. W odniesieniu natomiast do skazanych tylko
przez Sad Okregowy w Lomzy w latach 1888 — 1907 procentowy udziat kobiet byl wigkszy i
wynosil 16,32%.%° Ta druga cyfra jest blizsza prawdopodobnej ilosci kobiet wéroéd wiezniow
na terenie guberni fomzynskiej. W wyliczaniu procentowym nie uwzgledniono z powodu braku
jakichkolwiek danych lat 1890 — 1891, ale jak si¢ wydaje nie miato to powazniejszego wplywu
na og6lny wynik, z uwagi, ze dane roczne nie wiele odbiegaty od siebie.

Typowa wigzniarka w starym 1 nowym wiezieniu tomzynskim byfa notoryczna
zlodziejka Marianna Wysocka, z domu Janczewska, corka Wojciecha, urodzona w 1859 r. w
Zambrowie 1 tu zamieszkata. Z pochodzenia chiopka, katoliczka. Nie méwita po rosyjsku i
posiadata staba umiejetno$¢ pisania. Byta mezatka z dwojgiem dzieci pozostajacych przy ojcu
Antonim, z ktorym nie zyta. Byla pozbawiona praw osobistych i obywatelskich. Wielokrotnie
karana za kradzieze, aresztowana 1 przetrzymywana w areszcie gminnym w Zambrowie, z
ktorego (przy czwartym zatrzymaniu) w dniu 13(25) sierpnia 1890 r. o godz. 18.00 uciekta.
Dalsza ,kariera” zlodziejska doprowadzita ja do wigzienia. Po wyjsciu ze starego wiezienia
fomzynskiego w czerwcu 1891 r., nie majac §rodkow do zycia i bez paszportu nie mogta
wyjecha¢ w poszukiwaniu pracy. Wrocila wigc do kradziezy m.in. na terenie gminy
$niadowskiej, we wrzesniu tego roku we wsi Rafowo Piotrowo i Sniadowo. Skradzione rzeczy
sprzedawala w Lomzy, przeznaczajac pienigdze m.in. na wodke i jedzenia, ktére takze
dostarczata ztodziejowi Aleksandrowi Swieckiemu osadzonemu w areszcie $niadowskim przed

przetransportowaniem go wigzienia fomzynskiego. Prawdopodobnie w areszcie za wiedzg i

40 Obzory Lomzinskoj Guberni za lata 1879-1907, obliczenia moje; WAPB, LGP 1341, Fragment danych o liczbie
wigzniow w guberni fomzynskiej i iloci zatrzymanych oraz dane o stanie liczbowym miejskich aresztanckich rot,
k. 5.



przy udziale str6za odbywaty si¢ zlodziejskie libacje, a nawet nocne wypady ztodziejskie, z
ktérych tupy znoszono do aresztu. Chociaz straznik ziemski nie potwierdzit winy str6za
Poplawskiego, lecz odnalezione w areszcie ztodziejskie tupy nie §wiadczyly o nim najlepiej i
stanowily kolejny dowéd przeciwko Wysockiej.*!

Uwigzienie kobiety czgsto oznaczalo automatyczne skazanie na pobyt w wigzieniu
dziecka. W poszczegdlnych miesigcach 1912 r. w wiezieniu lomzynskim z matkami
przebywato od jednego do pieciorga dzieci. W sumie byto ich siedmioro. W nastepnym roku
przez wigzienie przeszlo juz osiemnascioro dzieci. W 1914 r. dwuletnia karmiona piersig corka
towarzyszyla matce wig¢zniarce w wigzieniu, a potem w ewakuacji do Kalugi. Dzieci
przebywaly wspdlnie z matkami 1 innymi wi¢zniarkami poddane pod og6lny rezim wigzienny.
Mimo to zdawalo sie, ze nawet w uporzadkowanym regulaminami zZyciu wieziennym i na
niewielkiej przestrzeni dzieci gdzie$ si¢ zapodziewaly. Takie poszukiwania za ,,zaginiong”
nieletnia Magdaleng Czopek mialy miejsce 30.11 (13.12) 1909 r. Nie ustalono, gdzie
przebywala ona w czasie spaceru, a odnaleziono ja zamknigtg przez nieuwage w pralni, za co
strazniczke August¢ Karpenko ukarano dwurublowg grzywng. Zdarzaty si¢ takze porody
przyjmowane w wieziennym lazarecie. Nie stwarzaly one wiekszych szans na przezycie
dziecka, a nierzadko takze kobiecie.

Wsrod wiezniarek tomzynskich nie nitowano glodéwek, buntow czy ucieczek. Do tych
ostatnich nie bylo takze szczegolnych okazji, gdyz wiezniarki nie wychodzily do pracy poza
mury wigzienne. Je§li juz pracowaly, to tylko przy przedzeniu, rgcznym szyciu bielizny
osobistej 1 poscielowej, w kuchni czy przy sprzataniu.

Przy ewakuacji wigzienia i deportacji wigzniow w 1914 r. wsrdd 437 wywozonych byto
50 kobiet (11,44%), ktore trafity giownie do wiezienia gubernialnego w Katudze. Przy
deportacji w lipcu 1915 r. 91 wigznidw, znalazto si¢ wsrdd nich 9 kobiet (9,89%). W sumie w
latach 1914-1915 deportowano w glab Rosji 59 kobiet, ktore stanowity 11,17% ogbéhu
wywiezionych wigzniow. Sposrdd nich 45 znalazlo si¢ w wigzieniu gubernialnym w Katudze,
po 4 w wiezieniach gubernialnych w Tuty 1 Wiatki, 2 — w wiezieniu gubernialnym w Orle i po

jednej w wigzieniach gubernialnych w Wiatce, Wilnie, Czernikowie i Nowogrodzie.

41 APL, Zarzad Powiatowy Lomzyhski, 512 O gminnych arestach i sztrafnych summach na soderianije mest
zakljuczenia, k. 19-29, syg. 4766 O pobege aresztantki Marianny Wysockiej iz Zambrowskiego Gminnego aresta
1890 g., k. 1-2.



